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Absztrakt Polanyi Mihalyt a magyar tudomanyos k6zosség leginkabb filozofusként és
vegyészként tartja szamon. Bar batyja, Polanyi Karoly gazdasagi elképzelései
széleskoriien ismertek a magyar kozgazdasz-kozosség szamara, Polanyi Mihdly
gazdasagi gondolatai eddig szinte csak emlités szintjén jelentek meg, kifejezetten erre
fokuszalé kozgazdasdgtani munkat pedig nem is talalunk a magyar nyelvi
szakirodalomban. Cikkemben a mellett kivanok érvelni, hogy Polanyi Mihaly
kozgazdasagtananak kutatdsa relevans nemcsak az elmélettorténészek, de a
gazdasagpolitikusok szamara is, ¢és roviden fel kivanom vazolni gazdasagi
gondolkodasanak azokat a kulcsmotivumait, melyeket érdemes Ilehet tovabbi
kozgazdasagi kutatas targyava tenni. frasom célja, hogy a nemzetkozi szinten is elismert
magyarorszagi Polanyi-kutatds szamara 10j iranyt vazoljon fel, és elGsegitse az

egyuttmikodési lehetségek feltérképezését a Polanyi-kutatok és a kozgazdaszok kozott.

A Nagy Gazdasagi Vilagvalsag és a II. Vilaghaborut kovetd gazdasagi
recesszio évtizedeiben Polanyi tobb gazdasagi témaji konyvet is irt és

levelezdpartnerei kozott volt John Maynard Keynes, Friedrich August von

,AZ EMBERI ERGFORRASOK MINISZTERIUMA UNKP-16-3 KODSZAMU Uj NEMZETI

KIVALOSAG PROGRAMJANAK TAMOGATASAVAL KESZULT”
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Hayek, Lionel Robbins, Joan Robinson és John Richard Hicks is. Hayek
jobaratja, a Mont Pélerin Tarsasag tagja és elkotelezett liberalis volt, egyuttal
0 irta az egyik elsé Keynesidnus tankonyvet €s Uttéré munkat végzett a
Keynes-i eszmék népszerisitésében. A Keynes ¢és Hayek kozti vita
elmélettorténeti  jelentdségének ismeretében konnyli belatnunk, hogy a
legélesebb kezdeti pengevaltasok idején meglehetdsen nehéz lehetett
barmilyen gazdasagi kérdésben kettejiilk kozti alldspontot elfoglalni.
Mikdzben a legtobben az 1930-as években vagy a Cambridgei Egyetemen
uralkod6 Keynesianus kozgazdasagtan képvisel6i mogeé sorakoztak fel vagy a
London School of Economics felé orientalodtak, ahol Lionel Robbins vezetése
mellett Hayek laissez-faire alapti gazdasagpolitikat propagalt, igen kevesen
tudtak hihet6en mindkét aramlathoz tartozonak latszodni. Egy a kevesek koziil

Polanyi Mihély volt.

Cikkem elso6 része a mellett kivan érvelni, hogy Polanyi ugy vélte, hogy a
Nagy Gazdasagi Vilagvalsag az ortodox liberalis gazdasagi gondolkodas, és
egyben a kozgazdasagtan, mint diszciplina bizalmi valsagat is magéval hozta.
Részletesen bemutatéasra keriil, hogy Polanyi a gazdasagi és bizalmi valsagot
milyen sorrendben és hogyan kivanta megoldani, és milyen jelentdsebb
kiilonbségek mutatkoztak Hayek és Polanyi liberalizmus megmentése

érdekében tett er6feszitéseiben.

A masodik rész Polanyi egyik legjelentésebb gazdasagi irasat, a Full
Employment and Free Trade cimii kozgazdasagtan tankonyvét veszi gorcsd
ald. A deklaraltan keynesianus interpretacids irodalomnak szént konyv
elemzésén keresztil megismerkedhetiink Polanyi Keynes-értelmezésének
alapvonalaival, valamint a kettejik gazdasadgi gondolkoddsa kozti

eltérésekkel.

A harmadik rész annak lehetséges okait kivanja koriiljarni, hogy az 1930-

40-es ¢években Polanyi gazdasagi gondolkoddsa és az ehhez kapcsolodo
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tarsadalmi  programja miért nem  gyakorolt nagyobb hatast a
kozgazdasagtanra, illetve az érintett szakpolitikdkra. A tanulmany tovabbi
kutatdsi iranyok felvazolasaval zarul. Utobbival célja, hogy 0sztondzze a
tudomanyos egyiittmiikodést a kozgazdaszok és a Polanyi-kutatok kozott
ezzel 1s hozzajarulva a gazdasagpolitikus Polanyi hazai ismertségének

megalapozéasahoz.

1. Kiutkeresés a gazdasagi és bizalmi valsagbol

Amikor 1933-ban Angliaba koltozott, hogy elfogadja a Manchesteri Egyetem
fiziko-kémiai professzori allasat Polanyi olyan pezsgd szellemi kozegbe
kertilt, ami a jelentds gazdasdgi és tarsadalmi problémak felé forditotta
figyelmét. Az 1929-33-as Nagy Gazdasagi Vilagvalsag komoly kihivas elé
allitotta a kozgazdaszokat. A gazdasagi visszaesés megfeleld kezelése olyan
kérdésnek tlint, mely révid uton elddntheti az elméleti iskoldk kozotti versenyt
¢s er6s plauzibilitast biztosithat a sikeres kutatasi programhoz tartoz6 tuddsok
szamara. Vilagossa valt az is, hogy a valsag megolddsa nem csupan egy sziik
értelemben vett szakmai kozosség, a kozgazdasz-szakma beliigye, hanem egy
egész tarsadalmat sulyosan érintd és érdekld, slirgds megoldast igényld
koziigy. Polanyi felismerte, hogy a kozgazdaszok szamara a megfeleld
megoldas megtalalasa csak az érme egyik oldalat jelenti. Képesnek is kell
lennilik arra, hogy ne csak a kozgazdasz-kozosséget, de a széles értelmben
vett tarsadalmat is meggy6zz€k arrdl, hogy véalsag-magyarazatuk és megoldasi
javaslatuk megfeleld, de legalabbis az elérhet6 alternativak koziil a legjobb.
Polanyi ugy gondolta, hogy a legtobb kozgazddsz nem jutott el erre a
felismerésre. A kozgazdaszok hozzaallasat a kérdéshez a kovetkezOképpen

sommazta:

"Egy kozgazdasz, akinek azt javasoltam, hogy egy popularisabb

kifejezésmodot kellene kialakitani a kozgazdasdagtan szamdra azt
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vadlaszolta, hogy o inkabb egy titkos nyelvet preferalna, mely elejét
venné a nepszeri tévhitek terjedésének a gazdasagtudomanyban. Ez
a kozgazdasz nem ismerte fel, hogy ezek a terjedo tévhitek egyfajra
felvilagosodas iranti igeny, tarsadalmi tudatossag iranti vagy
szimptomai, melyet ki kell elégiteni ha civilizacionk fenn kivan

maradni.” (Polanyi, 1936a, 2. old., sajat forditas)

Polanyi szerint tehdt nem volt tobbé elegendé ha egy rendkiviill magasan
képzett és specializdlodott szakmai kozdsség preciz, technokrata nyelven
irédott szakszovege a tudomanyos kozosséget meggydzte, eredményes ¢€s
hatékony moddszereket kellett kidolgozni a kozgazdasagi elméletek széleskorti
megértésének és tamogatottsaganak elémozditasara. Utobbiban meglepden
kevesen jartak sikerrel, John Maynard Keynes és Polanyi Mihaly azonban
kozéjik tartozott. Mint az ismert, Keynes a Békeszerzédés Gazdasagi
Kovetkezményeivel tett szert hatalmas népszerliségre, egy olyan konyvvel,
mely nem szakmai kérdésekrdl nem szakmai nyelven irodott. Bar a zart ajtok
mogotti  nemzetkozi  diplomdéciai  targyalasok vilaggd  kiirtdlése  és
meglehetésen szokimondo stilusban vald megirasa nem tett jot Keynes
kozszolgalati image-ének, Cambridge géniusza, Alfred Mashall tanitvanya
egycsapasra lnnepelt kozszereplové valt. Keynes a kozgazdaszokat és a
laikusokat kiilonb6zé forumokon kiilonb6zd forméban szodlitotta meg,
utobbiak meggydzésére gyakran tartott radidinterjukat és publikalt popularis
napi- és hetilapokban. Polanyi ezeken a bevalt modszereken kiviil mas modot
is talalni vélt a nagykozonség meggydzésére. Mar 1929-ben felmeriilt benne,
hogy filmes technologia hasznalataval konnyebben lehetne eljuttatni a
gazdasagi ismereteket a tomegekhez. Filmje indokoltsagarol 1936-ban a

kovetkezoket irta:

"EQy komplex struktura ami nem lathato, nem is értheto meg. Ha

fizikailag nem tudjuk szemiink elé tarni, akkor képet kell alkotnunk
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rola. Senki sem probalna megmagyarazni az emberi test belsejét
boncolas vagy anatomiai atlasz nélkiil, vagy a gozgép miikodeését
diagram nélkiil. Senki sem tanithat sakkot sakktibla nélkiil vagy
foldrajzot térképek nélkiil. A tarsadalmi test nem lathato, széles
teriileteket foglal magaban, anatomiaja olyan komplex mint az
emberi teste, mitkddése sokkal bonyolultabb, mint egy gozgépé, és a
Szabalyok, melynek engedelmeskedik, a szituaciok, melyek
felmeriilnek benne sokkal valtozatosabbak, mint amelyekkel a
sakkban talalkozhatunk. Nyilvanvalo, hogy reménytelen ennek a
testnek a miikodését szobeli leirdsokban megragadni.” (Polanyi,

19364, 1. old., sajat forditas)

Masképpen kell tehat megragadni a tarsadalmi test, és igy a gazdasag
miikodését. Az egyik ilyen moddszernek Polanyi a filmes technoldgia
alkalmazasat tartotta. Nem gondolta, hogy a filmmel valé oktatas
helyettesithetné a személyes interakcion alapuld oktatast, de Ggy gondolta,
hogy mozgdképes reprezentacioval eldsegithetd a gazdasagi folyamatok
konnyebb megértése. Az otlet felmeriilését kdvetden hamarosan el is kezdett
dolgozni Keynes-i eszméket kdzérthetobb formaba 6nt6 filmjén, melyek elsé
valtozata 1938-ban, masodik valtozata pedig 1940-ben debiitalt. Tisztaban volt
vele, hogy programja sikeres megvaldsulasahoz, a kozgazdasagi elméletek
publikus megértésének eldmozditasahoz sziiksége van a kozgazdasz-kozosség

tamogatasara. Utobbirol a kovetkezoket irta:

"Fefedezéseik nem érték el a kozvéleményt, elzart kézosséget
alkotnak, ahonnan csak pletykak jutnak el a nyilvanossaghoz
népszeri tévhitek formajaban. Olyan mintha megtanultak volna
sakkozni sakktabla nélkiil, és a tablat, mely szavakbol épiil fel a
fejiikben hordandk, s szavakkal jatszananak rajta egy olyan kézonség

elott, mely még soha nem hallott a sakkrol és zavarodott
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tanacstalansaggal nézi e csoddlatra mélto mutatvanyt. Alkalomadtan
a jatékosok egy-egy szavat vad szlogenkeént visszhangozzaik, hoQy

aztan ujra csend kévetkezzen.” (Polanyi, 19364, 2. old., sajat fordités)

A kozgazdaszok munkdja tehdt hasonloképpen érthetetlen a laikusok
szamara, mint a sakk a jatékszabalyokat nem ismerd nézdé szamara. Egy
gazdasagpolitikai intézkedés, akarcsak egy 1épés a sakkban, nem értelmes a
kontextus ismerete nélkiil. Es az embereknek igényiik van arra, hogy ismerjék
ezt a kontextust. Gazdasagi ¢és tarsadalmi kérdésekben Polanyi ezt az igényt
tarsadalmi tudatossig iranti igénynek nevezte. Ugy vélte, hogy az
atlagemberek tarsadalmi tudatossag iranti igénye magas, ugyanakkor
tarsadalmi tudatossdguk alacsony, amit mindenképpen kezelni kellene a
kozgazdaszoknak, hiszen nem kevesebb forog kockan, mint a diszciplinajukba
vetett bizalom, és ezen keresztill a gazdasdgi valsdg megoldasira vald
feljogositas ¢és feljogositottsdg. Polanyi ugy vélte, hogy a tarsadalmi
tudatossag iranti igény egy olyan "torténelmi erd, mely még a nemzeti
erziiletnél is alapvetobb az évszdazadban, és az érte valo kiizdelem fogja
meghatarozni a kozéletet, amig megfeleld kielégiilést nem nyer.” (Polanyi,
1937a, 32. old., sajat forditas) Véleménye szerint a klasszikus laissez-faire
alapt liberalizmus bizalomvesztése mogott tobbek kozott ennek a tarsadalmi
tudatossagnak a felkeltésére valdo képtelenség allt, és a szocialista
tervgazdasag népszerlisége mogott is leginkdbb ennek a tarsadalmi
tudatossagnak a sikeres kezelése huzodik meg. Ugy vélte, hogy ha a
kozgazdasz-kozosségben uralkodo liberalis gazdasagi gondolkodas nem képes
kezelni a tarsadalmi tudatossag iranti igényt azzal, hogy plauzibilis
magyarazatot ad az emberek mindennapi tevékenységének tarsadalmi
kontextuséra és hatasaira, akkor a belé vetett bizalom tovabb fog csékkenni a
rivalis aramlatok (szocialista gazdasagi gondolkodds, un. "tervezok")

tamogatdinak legnagyobb 6romére.
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Polényi elkotelezett liberalisként ezt nem kivanta tétlentil nézni, és 6
maga fogott hozzd egy tarsadalmi tudatossagot véleménye szerint jobban
kezeld liberalizmus kialakitdsahoz. Reformjat a szabadsag és a tarsadalmi
tudatossag Osszeegyeztetésére kivanta alapozni, mellyel el kivanta keriilni
mind az "extrém", "ortodox" liberalizmus, mind a szocialista tervgazdasag
hibait. Tisztdban volt vele, hogy egy ilyen nagyszabast reform egyediil
kivitelezhetetlen lenne, igy gazdasagpolitikdjaban, és az azt megalapozé
gazdasdgelméletben komoly szerepet szant a kozgazddszoknak és a
kozgazdasadgtannak. Rémutatott, hogy a kozgazdaszok leginkdbb egy-egy
részkérdés igen részletes és kifinomult vizsgélatitol remélhetnek ujabb
tudomanyos eredményeket €s elémenetelt, igy hajlamosabbak ezen, és nem
atfogd, altalanosabb 0Osszefiiggéseket feltard kontribucion dolgozni. A
kozgazdasz kozosség utdbbi jellegzetességét leginkdbb azért tartotta
megvaltoztatandonak, mert ugy latta, hogy a liberalis kdzgazdasagtan jovojét
nem annyira a szakmai kozosségen beliil kialakitott szabalyok és az ezeknek
valo megfelelés, hanem a szélesebb értelemben vett tarsadalom
tudatossaganak felkeltésére valod képesség fogja meghatarozni. Polanyi ugy
gondolta, hogy a kozgazdasidgtant befogadhatovd, érthetdvé ¢és
feldolgozhatova kell tenni a laikusok szamadra, ami elsdsorban a kdzgazdaszok

feladata.

Bar Polanyi ¢és Hayek mindketten a liberalizmus reformjat tiizték
zaszlajukra, taldn talzas nélkiil allithato, hogy a kdzgazdaszok a tarsadalom
kivanatos kapcsolatardl gyokeresen eltérd nézeteket vallottak. Hayek szerint
ugyanis "a kozgazdasz kotelessége és eldjoga, hogy azokat a hosszu tavu
folyamatokat tanulmanyozza, amelyek a hozzda nem értok szamara rejtve
maradnak. A kézvetlen teenddket a kozgazdasz hagyja meg a gyakorlati
embereknek"” (Hayek, 1941, 409. old., sajat forditas). A gazdasagi visszaesés
soran az emberek életkériilményeinek romlasaval a  laissez-faire

liberalizmusban ¢és a gazdasag ongyogyitd képességében valo hit is csdkkent.
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A Hayek altal is képviselt sz€lsdséges liberalizmus egyre kevésbé volt képes
fenntartani a kozgazdaszok ¢és a nem kozgazdaszok bizalmat. Polanyi ugy
vélte, hogy a liberalis gazdasagi gondolkodasnak eldszor a bizalmi valsagbol
kell megtaldlnia a kiutat, ahhoz hogy sikeres megoldast javasolhasson a
gazdasagi valsag kezelésére. A liberalis kozgazdasagtan iranti bizalom
helyredllitdsat a tarsadalmi tudatossagot eredményesebben felkeltd ;)
modszerek bevezetésével latta megvaldsithatonak. Ilyen mddszernek tartotta a
filmes technologia kozgazdasagtan oktatasban torténd alkalmazasat, melyre
Polanyi nem csak javaslatot tett, de tobbéves kisérlet keretében 6 maga is
vallalkozott. Filmes kisérletén kiviil Polanyi Full Employment and Free Trade
(1945) cimmel széles olvasokozonségnek szant tankdnyvet is irt a keynesi
kozgazdasagtanrol. A kovetkezé rész ezt a konyvet, rajta keresztiil pedig
elsdsorban Polanyi Keynes-értelmezését és kettdjliik gazdasdgi gondolkodasa

kozti kiilonbségeket kivanja bemutatni.

2. Teljes foglalkoztatas és szabad kereskedelem

Mai kozgazdasagi terminusokat hasznalva azt mondhatnank, hogy a Full
Employment and Free Trade els6sorban makrogazdasagi Osszefliggések
egyszerli bemutatdsara torekvo keynesianus tankonyv volt. Az eldszot jegyzo
Haberler szerint a konyv 6 célja az volt, hogy meggy6zze az olvasot arrdl,
hogy "a tomeges munkanélkiiliség és a gazdasagi depressziok kikiiszobolése
erdekében mindossze annyit kell tenniink, hogy a mindig fenyegeto deflacios
rest koltségvetési deficittel tomjiik be"(Polanyi, 1948, 11. old., sajat forditas),
s hogy mindezt lehetséges neutrdlis formdban véghezvinni. A neutralitas
alapelve alatt Polanyi azt értette, hogy a monetaris beavatkozason kiviil nem
sziikséges mas modon jelentdsen beavatkoznia az é&llamnak a gazdasag
miukodésébe. A sziikséges koltségvetési deficitet az adopolitika mddositasaval
kivanta elérni. A kozmunkaprogramokat és a nagy allami beruhazasokat

Keynes-szel szemben azért utasitotta el, mert szerinte ezek a termelési
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tényezok pazarld felhasznalasaval megsértenék a neutralitds alapelvét, a
Beveridge altal felvazolt un. II. utat pedig azért, mert nem tartotta megbizhato

modszernek az adoemelésbol finanszirozott allami beruhazasokat.

Béar Polanyi valéban olyan kozgazdasdgtan tankonyvet irt, melyben
dominaltak a keynesianus elemek, alkalmazott néhany kevésbé keynesianus
megoldast is. Ahogy haladunk a konyvben a keynesi gondolatok szemléletes
bemutatasat Polanyi egyre kifinomultabb modellekkel és példakkal oldja meg.
A konyv elsé fejezetében olyan segédfogalmakat vezet be (pl. "a fogyasztd
ember", "a termelé ember", "a pénzt elkoltd" és "a pénzt megkeresé ember"),
melyeket a komplexitas novekedésével szisztematikusan elvet, és felvalt egy
Osszetettebb, absztraktabb, és a korabeli kdzgazdasagi diskurzus fel6l nézve
konvencionalisabb fogalomkészlettel. Ugy tiinik, hogy bizonyos szempontbol
konyvének narrativdja arra torekszik, hogy a szakterminusokhoz és absztrakt
fogalmakhoz hozzd nem szokott laikusokat fokozatosan szoktassa hozza a
kozgazdasagtani problémafelvetéshez és szakszokincshez. Ez Keynestol
idegen moddszernek tiinik, akire nem volt jellemzd, hogy alkalmazott volna
ilyen és ehhez hasonl6 didaktikai megfontolasokat. Publikéacioit és egyéb
média-megjelenéseit vagy szakértoknek vagy a laikusoknak széanta, és
mondanivalgjat célcsoportjanak megfelelden fogalmazta meg. Kevésbé latunk
vélelmezett tanulasi gorbét, ideiglenesen bevezetett fogalmakat pedig még

kevésbé.

Hasonl6 kiilonbséggel taldlkozhatunk kettdjiik kozott a vizudlis reprezentacio
alkalmazasdban. Polanyi elGszeretettel alkalmaz vizudlis reprezentaciot,
kiilonosen konyvének elején, ahol a fogalmakat €s Osszefliggéseket kezdi el
bevezetni. Keynes Altaldnos Elméletében, mint ismeretes mindossze egyetlen
egy abra szerepel, az is konyvének legvégén. Levéltari kutatdsok (O'Donnell,
1999) bizonyitottdk, hogy ez is csak Harrod otletének ¢és faradhatatlan

gyOzkodésének hala kertilt bele a konyvbe, mert Keynes vonakodott a vizualis
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reprezentacid e formajanak alkalmazasatol. Ugy tiinik, hogy ennek ellenére
megalapozottan allithatjuk, hogy Keynes tisztaban volt a vizudlis
reprezentacio szerepével ¢és jelentdségével. Az Economica hasabjain
megjelent, Alfred Marshallt méltatd irasdban a kovetkezOképpen fejtette ki
véleményét az abrak kozgazdasagtanban torténd alkalmazasarol: "elegdns
apparatus, mely altalaban erdteljes hatast gyakorol az intelligens kezdokre,
melyet mindannyian intuicioink dsztonzésére, ellendrzésére és eredményeink
gyvors rogzitésére hasznalunk, de amely dltalaban hattérbe szorul ahogy a
téema mélyére hatolunk"” (Keynes, 1924, 332-333. old., sajat forditas). Mivel
Keynes az Altalinos Elméletet elsdsorban kozgazdaszoknak irta, ¢és
Polanyival ellentétben nem az intelligens laikust kivanta megszoélitani, igy
valészinli, hogy a téma mélyebb, szakszer(ibb targyalasi moddjanak és a
vizualis reprezentacid alkalmazéasanak vélelmezett ellentmondéasa, de
legalabbis nehézkes Osszeegyeztethetdsége miatt vonakodott utobbi

alkalmazasatol szakértoknek szant magnum opusaban.

Polanyi konyvének tovabbi sajatossaga, hogy centralis érvelését és egyre
komplexebbé valo narrativajat végigkiséri gazdasagtorténeti epizodok konkrét
¢s igen részletes bemutatdsa. Utdbbi az elmélettorténészeket a torténeti iskola
targyalasmodjara emlékeztetheti. Erdemes lehet tehat megvizsgalni, hogy
Polanyi kozgazdasagtan tankonyve mennyire rendelkezik a konvencionalisan
a torténeti iskolanak tulajdonitott jellegzetességekkel. Ahogy Madarasz Aladar
Kameralizmus, torténeti iskola, osztrak gazdasagtan (2002) cimii cikkében
Osszegezte, a torténeti iskola felfogdsanak esszencidja leginkabb az
organicitds, a fejlodés és az egyediség harmasban ragadhat6 meg. Madarasz
szerint az organicitds itt oly mdédon értelmezendd, hogy a gazdasidgra nem
pusztan alkotdelemeinek 0Osszességeként tekintenek, lényegéhez tartozik
valamilyen 4j mindséggel vagy minéségekkel vald rendelkezés. Ugy tiinik,
hogy Polanyi konyvében is talalhatunk hasonld értelmezést lehetévé tevd

részeket, rdadasul nem periferidlis szoveghelyek vagy mellékszalak
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részleteiben: "4 lényeges pont, amit meg kell értentink, hogy a pénz birtokldsa
nem ugyanaz, sot, még csak tavolrol sem hasonlo ha egy nemzetnek vagy egy
individuumnak valo értékerol beszéliink” (Polanyi, 1948, 1. old., sajat
forditas). Az organicitds kérdése Polanyi gondolkodasaban tobb feldl
kozelithetd. Van, aki szerint Polanyi évtizedeken keresztiil egyfajta
emergentista filozofiat épitett (Paksi 2015, 2016, 2019a, 2019b). Mésok a
spontan rend és kiilonosen Adam Smith lathatatlan kéz koncepciojanak
(Smith 1993 [1776]) atvételében latjak az organicitds megjelenését Polanyi
gondolkodésaban. Fejlodést szintén lathatunk, ahogyan Polanyi bemutatja az
1920-as ¢és harmincas ¢években alkalmazott kiilonb6z6 gazdasagpolitikai
eszkOzOket, és ezek tObbé-kevésbé sikeres alkalmazasabol von le
kovetkeztetéseket az aktudlis gazdasagi problémak megoldasa érdekében.
Betekintést kapunk a az 1922-es Genovai Konferencian kibontakozé nemzeti
valutdk ujraértékelésével és az aranyparitassal kapcsolatos diskurzusba, és az
1929-33-as Nagy Gazdasagi Vilagvalsagra adott valaszokba is. A gazdasagi
rendszer és a gazdasagpolitikai eszk6zok nem fliggetlen, dekontextualizalt,
absztrakt jelenségként keriilnek bemutatdsra, hanem egy fejlédési ivhez
illeszkedve, konkrét és szemléletes reprezenticio keretében jelennek meg.
Végiil, az egyediséget Madarasz valami gazdasadggal Osszefiiggd, de
alapvetéen a gazdasagi szféraban érvényesiild mechanizmusokon kiviili

jellemzdként ragadja meg.

Polanyi el6z6 részben elemzett gondolatai a tarsadalmi tudatossagrol és a
kozgazdasagtan oktatasr6l akar hasonld jellemzok gazdasagi diskurzusba
emelésének is tekinthetéek. Bar Polanyi 1945 eldtti gazdasagi irdsainak
részletes elemzése valosziniileg kozelebb vinne minket annak eldontéséhez,
hogy gazdasdgi gondolkoddsa mennyiben viselte magan a torténeit iskola
ismertet6jegyeit, erre itt terjedelmi okok miatt nem vallalkozhatunk. Annyi
mindenesetre megjegyzendd, hogy Polanyi gazdasagi jelenségek

szisztematikus vizsgalatdval el6szor Jacob Marschak szemindriumain
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talalkozott Berlinben, 1929-ben, kdzgazdasagi szocializacidjaban pedig fontos
szerepet jatszott egy német kozgazdasz ¢és gazdasagi szakird hazaspar, Toni €s
Gustav Stolper. Utobbiak arra utalnak, hogy Polanyi gazdasagi szakértévé
valasanak egy meghatarozo, korai szakaszdban taldlkozhatott a torténeti
iskolat ismer0 szakemberekkel, mely befolyasolhatta egyedi gazdasagi
gondolkodéasanak kiformalodasat. Szintén erre utal, hogy legels6é gazdasagi
irasai, koztiik els6 ilyen témaju konyve a U.S.S.R. Economics - Fundamental
Data, System, and Spirit (1936b) is inkabb tekinthetd konkrét gazdasagi
epizddokat részletesen vizsgdlo statisztikai munkdnak mint absztrakt
fogalomkészlettel és altaldnos érvényli keretezéssel dolgozd kozgazdasagtan

konyvnek.

Polanyi ugyanakkor nehezen tekinthetd a laissez faire ellenzdjének. Konyve
utolso, 0sszegzd fejezetében azt irja, hogy "a Laissez Faire és a Tervezés kozti
vitaban az én szemléletem hatarozottan az el6bbi felé hajlik. Teljességel
elfogadom a 'lathatatlan kéz' iranyitisat a termeldegységek kolcsonos
igazodasaban.” (Polanyi, 1948, 149. old., sajat forditds) Bar a "millenista
tervezést" pedig a "Nyugati civilizacio moralis krizisébdl fakado hanyatlds
tiinetének” (Polanyi, 1948, 149. old., sajat forditas) tekintette, tisztdban volt
vele, hogy az altala szorgalmazott intézkedések egy részét bizonyos
értelemben lehet tervezésnek tekinteni. A Keynes és Hayek kozti szintézis
megalkotdjanak olyan értelemben tekinthetd, amennyiben Keyneshez
hasonléan nem vetette el a makrogazdasagi korforgasba torténd allami
beavatkozast, ugyanakkor Hayekhez hasonloan teljes vallszélességgel kiallt
amellett, hogy a gazdasagi termel6egységek kozti kapcsolatokat a lathatatlan
kéznek kell iranyitania ¢és elutasitott minden redlgazdasagba torténd
diszkreciondlis  allami  beavatkozast. Némileg leegyszeriisitve azt
mondhatnank, hogy konyvében az altala bevezetett Gin. neutralitas alapelven
keresztiil kisérletet tett a Keynes-i makrookonomia és a Hayek-i

mikrookonomia szintetizaldsara. Jacobs és Mullins (2016) nemrég megjelent
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cikke alapjan tudjuk, hogy Polanyi Mihaly és Friedrich August von Hayek
elészor 1938-ban talalkozott személyesen a Walter Lippman Kollokviumon,
Périzsban. Levelezésiik a kovetkezd évben kezdddott. Ekkora Polanyi
gazdasagi gondolkodasa egyrészt mar megtermékenyitd taptalajra lelt Keynes
Treatise-én és Altaldnos Elméletén, masrészt olyan egyedi jellemzOket kezdett
mutatni, melyek a tarsadalmi tudatossag ¢és a kozgazdasagtan oktatas
gazdasagi diskurzusba torténd becsatornazasaval egyértelmiien kiilonutas

megoldas felé mutattak.

A kozgazdasidgtan népszerlisitése és tarsadalmi percepcidja mar korai
gazdasagi irasaiban is kulcsszerepet jatszott, mint a Visual Presentation of
Social Matters (1937b), a Notes on a Film (1936a) és az On Popular
Education on Economics (1937c¢). Polanyi egyfajta tarsadalmi agendat vazolt
fel, melynek lényege a keynesidnus eszmék policentrikus, tobblépcsds
elterjesztése és egy tudatosabb allampolgarokbdl 4ll6 tudatosabb tarsadalom
kialakitasa. Polanyi észlelte a gazdasdgi ¢és politikai liberalizmus
bizalomvesztését és mindkettdé megreformalasat egyfajta liberalis keretek
kozott miikodd tarsadalmi tudatossaggal képzelte el. A folyamatnak nemcsak
elméleti kronikésa akart lenni, de tevékenyen részt is kivant venni benne.
Ennek részeként két filmet készitett széles nézokozonség szamara, az elsét An
Outline of the Working of Money cimmel 1938-ban, a masodikat pedig
Unemployment and Money: The Principles Involved cimmel 1940-ben. Bar
Full Employment and Free Trade cimii konyvében Polanyi explicite
kijelentette, hogy "nem a keynesi eszmék tovabbfejlesztésével, hanem ezek
kozérthetd formaba ontésével kivan foglalkozni™ (Polanyi, 1948, vi. old., sajat
forditas) egyesek szerint hozzéjarulasa sokkal jelentésebb volt a keynesianus
kézgazdasagtanhoz. Craig-Roberts szerint Polanyi  "szintetizdalta a
Keynesianus kozgazdasagtant és a monetarista kézgazdasagi iskolat", és ezzel
a teljesitményével "legalabb ketto, de talan harom évtizeddel is megelozte a

kozgazdasz szakma legjobb elméit” (Craig-Roberts, 1999, 1. old., sajat
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forditas). Véleményem szerint bar Polanyi valoban nagy hangsulyt fektetett a
monetaris kérdések kezelésére ¢és a pénzaramlas Dbefolyasolasanak
lehetdségeire, a monetaris politika teljes eszkdzrendszerében nem mozgott
olyan otthonosan, hogy egy efféle szintézis kialakitdsat egyértelmiien
kijelenthessiik. Filmjeiben a bankok egyszeriien bankszektorként szerepelnek,
nem kiilonbozteti meg a kereskedelmi bankokat a kézponti banktol, s nem tér
ki azokra a monetaris eszkdozokre sem melyekkel a kozponti bank
befolyasolhatja a kereskedelmi bankok hitelezési politikajat. Full Employment
and Free Trade cimii konyvében szintén nem kap hangstlyos szerepet a
kozponti bank ¢és a kereskedelmi bankok kapcsolatrendszere, igy a mai
értelemben vett monetarista kozgazdasznak vagy egyfajta keynesianus-

monetarista szintézis megalkotojanak talan tilzas lenne nevezniink.

3. Tarsadalmi nyilvanossag elmélet és politika hataran

Az el6zéekben ismertetésre keriilt egy atfogd tarsadalmi program és egy
deklaraltan keynesi alapokra épitd, ugyanakkor néhany lényeges ponton
kiilonutas megoldast alkalmazo gazdasdgelmélet. Ez a rész azt kivanja
bemutatni, hogy mennyiben valosultak meg Polanyi relevans elképzelései, és
mik lehettek ennek okai. Tarsadalmi programjanak egyik alappillére a
kozgazdasagtan-oktatds  vizudlis  reprezentacion  keresztiil  torténd
megreformalasa volt. Néhany kevésbé jelentds, de nem elhanyagolhaté egyéb
moddszer mellett Poldnyi ennek megvaldsitdsdhoz a mozgoképes technologia
alkalmazasat tartotta a legcélravezetobbnek. A filmvetitéshez azonban
projektorra is sziikség volt. Polanyi nyomonkdvette a programjat érintd
oktatasi szakpolitikakat. Tisztdban volt vele, hogy a korményzat az Egyesiilt
Kiralysagban "erdsen tamogatja ezt a fejlesztést” (Polanyi, 1938, 4. old., sajat
forditas) azzal hogy egy négy éves periddusban finanszirozza az egyetemek
altal megvasarolt eszk6zok felét. Nem szamolt azonban azzal, hogy a Masodik

Vildghabora hadigazdasigaban a kordbban tervezett, nem hadiipari
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indokoltsagu civil fejlesztések elvesztik jelentdségiiket.

Bar a haborti miatt a projektorok beszerzése a korabbinal nehezebbé valt,
néhanyan lehetdséget is lathattak a megvaltozott koriilményekben. Mivel,
ahogyan Polanyi is irta a legtobb kozgazdasz "teljes egészében kormanyzati
munkaval volt elfoglalva, és ezen kiviii semmi mdssal nem tudott
foglalkozni”(Polanyi, 1942a, 3. old., sajat forditas), igy hiany jelentkezett
képzett szakemberekbdl, amit ideiglenesen enyhiteni lehetett volna oktatasi
célu filmek tomeges gyartasaval és hasznalataval. Polanyi tisztdban volt vele,
hogy mivel nem volt végzett kdzgazdasz talan nem 6 a legidealisabb jeldlt a
kozgazdasdgtan megreformaldsara, de az altala észlelt helyzet sulyossaga és
stirgetd jellege miatt ugy érezte, hogy minél hamarabb cselekednie kell.
Filmjét az Egyesiilt Kiralysagban és az Egyesiilt Allamokban is sokszor
levetitették, azonban nem épiilt be az intézményes oktatasi rendszerbe. A brit
védelmi minisztérium is lehetdséget latott filmjében, azonban ebbdl az
egyiittmikodésbol végiil semmi sem lett. Nem kizart, hogy azért, mert egyik
barétja figyelmeztette az egyébként a minisztérium felé nyitott Polanyit, hogy
filmjét vagy ennek egy valtozatat akar propagandacélok megvalodsitasara is

felhasznalhatjak.

Filmjével kapcsolatosan ellenallast tapasztalt az oktatok iranyabol is, akik a
hangosfilmet és annak ellentmondast nem tiré érvelését kényszerii
némasagukként élték meg. A részletes narracio ellehetetlenitette, de legalabbis
megnehezitette, hogy 6k maguk vilagitsanak ra egyes 0sszefliggésekre vagy
épitsenek fel érvelési struktirakat, amit szakmai kompetencidjuk sérelmeként
¢ltek meg. A filmet utdbbi miatt hang nélkiil is vetitették, ami nagyobb teret
engedett a vetitést altaldban végzd oktatoknak. A laikus kozonség egy része
szerint a film unalmas €s hosszl volt. Polanyi folyamatosan dolgozott ezeknek
a hianyossagoknak a kijavitasan. Tervezte, hogy célcsoportonként és kisebb

témakra fokuszalva 0j filmeket fejleszt ki, €és a szines filmre valo atallassal is
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az volt a célja, hogy ilyenforman talan kdnnyebben befogadhatdva tudja azt

tenni a laikus néz6k6zonség szamara.

A filmes projekt zatonyra futasat kovetden adta ki Full Employment and Free
Trade cimii, Keynes-interpretacionak szant tankonyvét mellyel szintén széles
olvasokozonséget kivant megszolitani. A konyv hdrom évvel elsé kiadasat
kovetden masodszorra is megjelent, ami jelzi az iranta vald érdeklodést,
mégsem lett kozgazdasagi klasszikus. Ennek megértéséhez kozelebb vihet az
a jelenség, melyre Hayek is ravilagitott Polanyival kapcsolatban egy 1978-as

interju keretében:

L En személy szerint igen kedveltem 6t. Ugy gondolom, némileg
mellozott figura volt. Mi tobb, ugy gondolom, hogy a szokasos
problématol szenvedett: ha az ember elhagyja a sajdt teriiletét, a
tobbiek amatérként kezelik abban, amirdl beszél. De 6 valojaban
nagyon is kompetens volt. Majdnem elmennék addig, hogy azt
mondjam: 0 volt az egyetlen olyan nem kézgazdasz, akit ismerek, és
jo komyvet irt a kozgazdasdgtanrol.” (Buchanan interjuja F. A.
Hayekkel, II. rész, 15:05-24, 1978. Oktéber 28, Center for Oral
History Research, UCLA Library, sajat forditas).

Polanyinak nem volt kozgazdasagi végzettsége, nem dolgozott gazdasagi
szakértoként az allami szféraban, nem volt tagja azoknak az elit kluboknak ¢és
szakmai kozosségeknek, melyekbdl a kor vezetd brit kozgazdaszai keriiltek ki.
Hayekhez hasonldéan az 1930-as években kezdett el kapcsolddni a Nagy-
Britannidban folyd szakmai és szakpolitikai diskurzusokhoz, mikdzben
tisztaban volt vele, hogy hidba lett a Manchesteri Egyetem fiziko-kémiai
laborjanak vezetdje, kiviilalloként tekintenek ra. Egy Toni Stolpernek cimzett
1942-es levélben a kovetkezdket irta: "nagyon ovatosnak kell lennem, hogy ne

tiinjon ugy, hogy beavatkozom a koziigyekbe. Egy ilyen valsag alatt a nemzet
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csaladias érzelmei erdsebbek mint valaha, és ragaszkodnak hozza, hogy
zavartalanul hallgassanak sajat hagyomanyaikra.” A brit nyilvanos vitdkban
vald szereplés sajatossagaival foglalkoz6 rovid kitérd utan a kdvetkezdképpen
folytatja: "Ezért inkabb, emiatt, absztrakt szinten maradva fogalmazom meg
gondolataimat és befolyast legyen az barmily csekély is, csak bardataimon
keresztiil gyakorlok.” (Polanyi, 1942b, 2. old., sajat forditds). Néhany
honappal késébb Max Bornnak irt levelében ezek a gondolatok még

explicitebb forméban keriilnek kifejezésre:

"Ilyenforman ugy gondolom, hogy barmilyen komoly intellektudlis
erofeszitést, barmilyen messzire mutatnak is gyakorlati implikacioi,
még akkor is ha az a nemzetkézi vagy gazdasagi élet
legmeghatdrozobb kérdéseit érinti is, jol fogadnanak, de ehhez képest
aranylag kisebb aktiv részvételt a kozéletben, ami szembe megy az
aktudlis kormannyal, vagy a Regionalis Megbizottal, vagy az
Alkancellarral valosziniileg beavatkozaskeént élnének meg." (Polanyi,

1942c, 2. old., sajat forditas)

Akar kivilalloként tekintettek Polényira, akar nem, 6 ugy gondolta, hogy
komolyabb kozéleti szerepvallalasa ellenallast valtana ki, igy erdfeszitéseket
tett arra, hogy kozgazdasagi munkajara inkabb mint szakmai kontribuciora, és
kevésbé mint gazdasagpolitikai javaslatcsomagra tekintsenek. Bar gazdasagi
gondolkodéasaban dominaltak a keynesi elemek, néhdny igen lényeges ponton
kiilonutas megoldast alkalmazott. Az egyik, és talan legfontosabb ilyen pont
az emberi tudat kozgazdasagi diskurzusba torténd becsatorndzéasa volt.
Felismerte, hogy a gazdasagi valsag és a kozgazdasagtan bizalmi valsaga
Osszefligg, kozos megoldasuk kulcsa pedig egy gazdasagi kérdésekben

tudatosabb tarsadalom kialakitasa lehet.

Tanulméanyom célja az volt, hogy kiterjedt levéltari kutatas segitségével,

Polanyi liberalis és keynesidnus elkotelezddéseinek egyiittes vizsgalataval
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ramutasson gazdasagi gondolkodasanak néhany olyan sajatossagéara, melyek
miatt nemcsak elmélettorténészek de gazdasagpolitikaval foglalkozo
szakemberek érdeklodésére is szamot tarthat. Az egyéni tudat és a tudatos
tarsadalom gazdasagi gondolkodasban valdé megjelenése indokolttd teheti
gondolatainak evolucionista kozgazdasagtan feldl torténd vizsgalatat. Az
alapvetden monetarista gazdasagpolitikai attitiid €s a neutralitas alapelve miatt
a korabeli monetarista értelmezésekkel, a szabadsdg ¢és a tervezés
kérdéskorének koriiljarasa miatt pedig F. A. Hayek Ut a Szolgasdghoz cimii
miivével lenne érdemes kiterjedt 6sszehasonlitdé kutatasokat folytatni. Végiil,
de nem utols6 sorban Polanyi sokszinli és nagyrészt feltaratlan hagyatéka az
elmélet és a politika kapcsolatardl, valamint a kozgazdasagtan tarsadalmi

szerepérol €s felelosségérol szo16 kutatasoknak is termékeny taptalaja lehet.

Miért lehetnek ma aktudlisak Polanyi fenti gondolatai? Napjainkban a
liberalizmus egyik politikai csatdt vesziti el a madasik utan, sokszor
sz€ls0séges és olykor meglehetdésen populista ideoldgiai ellenfelekkel
szemben. Poldnyi sorait olvasva kérdésként meriilhet fel benniink, hogy
ezek a csatdk vajon megnyerhetdek lettek volna-e egy tarsadalmi
tudatossagot sikeresebben kezeld, ujragondolt liberalizmussal, és egy
tudatosabb egyénekbdl allo tudatosabb tarsadalommal? Vajon nem az
okozza-e ezeket a vereségeket, hogy a liberalis gondolkodas mindmaig
nem alakitotta ki a Polanyi altal javasolt tarsadalmi tudatossagot? "Mit
adhat akkor a modern gazdasagelmélet a vilagnak?" - tette fel a kérdést
Full Employment and Free Trade cimii konyvének utolsé fejezetében. A
valasz pedig nemcsak tanulsagos, de tovabbra is ugyanolyan aktualis, mint
1945-ben: "Semmit - ha csak nem késziilt fel ra a vilag, hogy beérje joval
kevesebbel, mint a demagogok hatartalan igéretei.” [Polanyi, 1948, 141.

old., sajat forditas) Vajon felkésziilt ra?
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